Referat af HUFs generalforsamling 2008
Dato: 17.05.2008

Sted: Lyshøjgårdsvej 43, 2500 Valby.
Til stede: Der var seksten fremmødte til generalforsamlingen, derudover havde fem afleveret en fuldmagt.

Referent: Nicole Boyle Rødtnes

Dagsorden:

1. Valg af dirigent
2. Formandens beretning /v Line Lybecker

3. AUs beretning /v Camilla Wandahl 

4. Aflæggelse af regnskab 2007 /v Peter Buch Mortensen
5. Fremlæggelse af budget 2008 /v Peter Buch Mortensen
6. Valg:
a. Kasserer og kasserersuppleant 
b. Bestyrelsesmedlemmer og bestyrelsessuppleanter

c. Formand 
d. Etablering af en midlertidig bestyrelse 

7. Fastsættelse af kontingent for det følgende år /v Bestyrelsen
a) Stigning til 150 kr. pr. år
b) Andre forslag

8. Målgruppediskussion. Lovligt anmeldt efter § 7 /v Camilla Wandahl


9. Vedtægtsændringsforslag. Lovligt anmeldt efter § 7
a) Vedtægtsændringsforslag 1: Bestyrelsens ansvarsområde
b) Vedtægtsændringsforslag 2: Tekstudgivelser
c) Vedtægtsændringsforslag 3: Super-HUFeren
d)
i. Vedtægtsændringsforslag 4: Foreningens hjemsted
ii. Generel opdatering af navn og formålsparagrafferne § 1 og § 2 
e) Vedtægtsændringsforlag 5: Medlemmer bosat i udlandet
f) Vedtægtsændringsforslag 6: Åbning af foreningen for ældre medlemmer
g) Opdatering og revidering af sektionen Reglement for opførsel i HUF, § 19.1 

10. Budget for gysersamlingen /v Bestyrelsen

11. Evaluering af Off-topic kategori på forummet. /v Bestyrelsen.

12. Fastsættelse af dato for ekstraordinær generalforsamling. /v Bestyrelsen


13. Eventuelt

Generelt:

Inden generalforsamlingen begyndte, bød bestyrelsen velkommen. Bestyrelsen foreslog, at der blev sat en grænse på 15 min. for, hvor længe hvert punkt skulle debatteres, inden punktet gik til afstemning. Forslaget skyldtes, at dagsordenen var meget lang, og bestyrelsen ville sikre, at folk, der kom langvejsfra, ville kunne nå hjem i rimelig tid. Bestyrelsen foreslog også, at det blev aftalt, at generalforsamlingen sluttede senest kl. 18.30. Hvis der var punkter, der ikke kunne nå at blive gennemgået, ville disse blive udskudt til den ekstraordinære generalforsamling. Derudover foreslog bestyrelsen, at der blev afholdt en pause kl. 15.00.  Bestyrelsens forslag blev godkendte, og generalforsamlingen gik i gang.

1. Valg af dirigent
Maya Stolbjerg Drud blev valgt som dirigent.

2. Formandens beretning
 Line Lybecker fremlage formandens beretning. Denne er vedlagt referatet.
3. AUs beretning
Camilla Wandahl fremlagde Arrangementsudvalgets (AU) beretning. Denne er vedlagt referatet.
4. Aflæggelse af regnskab 2007 
Peter Buch Mortensen fremlagde HUFs regnskab fra år 2007, og dette blev godkendt.
5. Fremlæggelse af budget 2008
Peter Buch Mortensen fremlagde HUFs budget for år 2008, og dette blev godkendt.
6. Valg:
Da Line Lybecker var den eneste opstillede til bestyrelsen, kunne der ikke gennemføres valg. I stedet blev det aftalt at nedsætte en midlertidig bestyrelse, der kunne lede foreningen indtil den nye bestyrelse kunne vælges på den ekstraordinære generalforsamling. Den nuværende bestyrelse tilbød at blive siddende som midlertidig bestyrelse.  Dette blev godkendt.

7. Fastsættelse af kontingent for det følgende år 
Punktet blev fremlagt af Nicole Boyle Rødtnes. Bestyrelsen foreslog på baggrund af budgettet, at kontingentet blev hævet til 150 kr. pr. år. Stigningen skulle sikre, at HUF havde penge nok til at påbegynde trykningen af Gysersamlingen. 
Gysersamlingen ville ifølge dens budget (se punkt 10) tjene sig selv hjem, men da det var uvist, hvor længe der ville gå, før bøgerne blev solgt, havde HUF brug for at have et overskud, der kunne dække udgifterne, indtil samlingen tjente sig hjem.
De tilstedeværende støttede op omkring kontingentstigningen. Det blev foreslået at sætte beløbet til 145 kr., da flere mente, dette ville virke mindre voldsomt for nuværende og kommende medlemmer. Dette blev vedtaget. Kontingentstigningen træder i kraft fra 1. januar 2009.

8. Målgruppediskussion
Punktet blev fremlagt af Camilla Wandahl. Camilla havde sat punktet på dagsordenen for at få en debat om, hvordan man kunne sikre, de unge medlemmer blev engageret og følte sig velkomne i HUF. Her tænkte Camilla især på medlemmerne under 20 år, fx de 11-16-årige. Hvordan kunne det sikres, at der stadig var plads til dem i HUF, og hvordan kunne man sikre, at de fik et netværk i HUF? Dette var nogle af de spørgsmål, som Camilla fremlagde. 

Punktet var en debat, og der kunne derfor ikke træffes afgørelser under debatten, kun udveksles holdninger. Debatten havde en række centrale spørgsmål, og diskussionerne om disse spørgsmål, er videregivet nedenfor.
Hvem er målgruppen?
Der blev blandt andet talt om, at målgruppen for HUF er udefineret. Og at målgruppen ikke handlede om alder, men om hvor medlemmerne var skrivemæssigt? Der var klar holdning om, at HUF skulle have plads til både yngre og ældre medlemmer, men at disse også ville have forskellige behov og ønsker.
Appellerer den nuværende side, maskot og navn især til unge?
Der kom en debat om, at HUFs forside, navn og maskot appellerede for meget til yngre medlemmer. Nogle mente, at ældre forfattere kunne blive skræmt væk af sidens udseende og navn. Begrundelsen var, at forfattere ofte opfatter sig selv som meget ambitiøse, og at HUFs navn med ordet ”Håbefuld” så ikke appellerede til disse. Flere mente også, at HUFs maskot Buller fik siden til at fremstå mindre ambitiøs.

Angående navnet var modargumentet, at navnet HUF var blevet ret kendt udenfor HUF, og navnet derfor skulle bevares for at bevare det kendskab til HUF, der var i fx forfatter- og forlagskredse. 
Det blev foreslået at give navnet og maskotten til en evt. ungeafdeling og så finde et nyt navn og evt. maskot til ældreafdelingen.
Hvordan sikrer vi unge i ledelsen, udvalg mv.?
Der blev talt om, at det var vigtigt at sikre, de unge ikke bare blev medlemmer, men også ville deltage aktivt i HUF, så de fx også deltog i udvalg eller bestyrelsen. På den måde ville de selv bedre kunne tale de unges sag i HUF. 
Debatten fremførte en række forslag:

· Favoritliste. Tanken var, at man kunne oprette en favoritliste over de forfattere, man læste mest på HUF. 
· Udvide profiloversigten så alder er synlig. Tanken var det ville være lettere at finde medlemmer på sin egen alder.
· Kontaktpersonsordning. Tanken var, at fx tre unge medlemmer skulle varetage de unges ønsker, og melde tilbage til bestyrelsen og AU om, hvad de unge gerne ville have i HUF.

· Særlige ungdomsarrangementer. Her kom en længere debat om, hvad ungdomsarrangementer kunne være. Nogen mente, at de eksisterende arrangementer allerede var ungdomsarrangementer, da de mente, at fx metadiskussioner ville være arrangementer, der appellerede mere til de ældre.
· Udvidet søgefunktion i forbindelse med profiloversigten. Tanken var, at det skulle være lettere at finde folk, der fx havde samme alder som en selv, hvis der var en søgefunktion i profiloversigten.
· Inddel medlemsoversigten efter alder. Det blev foreslået, at tekstoversigten skulle kunne inddeles efter alder, ligesom den nu kunne inddeles efter forfatter og nyeste tekster.
· Brugerundersøgelse blandt de unge. Der skulle laves en særskilt undersøgelse blandt de unge medlemmer for bedre at kunne kortlægge deres ønsker.
· Særlige beskeder til de unge over HUFs beskedsystem. Der skulle sendes særlige beskeder til de unge over beskedsystemet, så de fx blev opmærksomme på ungdomsarrangementer. Camilla understregede, at AU allerede havde prøvet noget lignede, når de fx skrev særlige beskeder til de jyske medlemmer, hvis der blev holdt et arrangement i Jylland. Indtil nu havde det ikke haft den store effekt.
9. Vedtægtsændringsforslag. Lovligt anmeldt efter § 7
a) Vedtægtsændringsforslag 1: Bestyrelsens ansvarsområde

Rasmus Østergaard Pedersen fremlagde punktet. Bestyrelsen havde fremlagt et forslag til en beskrivelse af bestyrelsens ansvarsområde og arbejde for at sikre større klarhed over, hvordan bestyrelsen skulle arbejde og med hvad.

Der var indsendt et ændringsforslag af Maya Stolbjerg Drud, Caroline Ørsum, Bjarke Sølverbæk, Martin Christensen og Daniel Dalgaard. Ændringsforslaget tog udgangspunkt i bestyrelsens forslag, men ønskede dele af forslaget omformuleret, ændret eller slettet. Forslagene blev gennemgået sætning for sætning, og det endelige resultat blev en revideret udgave af forslagene. 

Følgende blev vedtaget:

§ x Bestyrelsens ansvarsområde og arbejde

Bestyrelsens pligt er at varetage foreningens interesser på bedst mulig vis, og lede foreningen indenfor de følgende rammer:

- Foreningens økonomi (§ x.1)
- Foreningens daglige drift (§ x.2)
- Udvikling & udbredelse af foreningen (§ x 3)
- Begrænsninger af bestyrelsens beføjelser (§ x4)

§ x.1 Foreningens økonomi
Forud for hver generalforsamling skal bestyrelsen lægge et budget for det kommende år. Dette budget skal forsøges overholdt. 
Bestyrelsen har ret til at indkøbe diverse remedier, der er brug for i HUF, fx papir, konvolutter og porto, og den kan også godkende udgifter til arrangementer, møder, kampagner og lignende.
Bestyrelsen skal så vidt muligt holde foreningens økonomi sund, og skal holde øje med, hvornår en kontingentstigning kan være nødvendig.

Bestyrelsen må ikke investere i nye tiltag, der overstiger halvdelen af HUFs samlede årsindtægt. Dispensation kan gives ved generalforsamlingen.

x.2 Foreningens daglige drift
Bestyrelsen skal træffe afgørelser om problemstillinger, der opstår i forbindelse med foreningens daglige drift som fx


- Forslag fra medlemmer
- Klager over medlemmer
- Henvendelser fra udenforstående foreninger, enkeltpersoner og lign. 
- Valg af trykkeri til Skrivelyst og lign. 

Skulle der være utilfredshed med bestyrelsens afgørelse, kan der rettes henvendelse til bestyrelsen. I dette tilfælde skal problemet så vidt muligt - dvs. indenfor de i vedtægterne udstukne rammer - løses via dialog.
§ x.3 Udbredelse og udvikling af foreningen
Bestyrelsen skal sørge for at udbrede kendskabet til foreningen, samt at der sker nye tiltag i foreningen, dette kan være kampagner, udgivelser, arrangementer o.l.
Mindre tiltag som f.eks. kampagner og arrangementer kan besluttes og gennemføres af bestyrelsen alene. Større tiltag, som vil have stor indflydelse på foreningens økonomi skal bestyrelsen have godkendt med et budget på en generalforsamling. Et tiltag regnes som havende stor indflydelse på foreningens økonomi, når det kræver allokation af over halvdelen af foreningens samlede årsindtægt.

§ x.4 Begrænsninger af bestyrelsens beføjelser
Bestyrelsen har ikke beføjelse til at afskaffe aktuelle tiltag, f.eks. tekstsamlinger, medlemsblad o.l. uden en godkendelse på generalforsamlingen. Bestyrelsen kan ikke modsætte sig en beslutning vedtaget på en generalforsamling.
Der blev talt om, at der skulle indskrives noget med, at bestyrelsen skulle forsøge at opfordre medlemmerne til at få lyst til at engagere sig i foreningen. Der var der ingen konkret formulering, så det blev aftalt, at de medlemmer, der ønskede denne formulering, skulle finde en passende formulering, der så kunne fremlægges på den ekstraordinære generalforsamling. 

Derudover var der en længere debat om, at der skulle være en formulering i forslaget, der sikrede at bestyrelsen ikke kunne lave markante ændringer i foreningen, der gjorde sådan, at foreningens image blev ændret markant. Der kunne ikke på generalforsamlingen findes en passende formulering, derfor blev den midlertidige formulering godkendt:
”Tiltag som afviger fra foreningen formål skal godkendes på generalforsamlingen.”
Formuleringen blev foreløbigt godkendt, men punktet skulle genoptages på den ekstraordinære generalforsamling.

b) Vedtægtsændringsforslag 2: Tekstudgivelser

Punktet blev fremlagt af Line Lybecker. Forslaget var fremlagt for at sikre mere klare retningslinjer for, hvordan HUFs tekstsamlinger skulle opstartes og udarbejdes. Der var indsendt et ændringsforslag af Maya Stolbjerg Drud, Caroline Ørsum, Bjarke Sølverbæk, Martin Christensen og Daniel Dalgaard. Ændringsforslaget tog udgangspunkt i bestyrelsens forslag, men ønskede dele af forslaget ændret eller omformuleret. Forslagene blev gennemgået sætning for sætning, og det endelige resultat blev en revideret udgave af forslagene. Følgende paragraffer blev vedtaget:
** Udgivelser **

§ 21
Følgende retningslinjer skal overholdes, når HUF udgiver antologier med medlemmernes tekster.

Stk. 2 – Tema- og længdekrav
Når en ny tekstsamling påbegyndes, skal eventuelle tema- og længdekrav for samlingen bestemmes på generalforsamlingen.

Stk. 3 – Vurderingsudvalg
De indsendte tekster skal bedømmes af et udvalg, som har til opgave at vælge de bedste tekster til samlingen. Udvalget kan bestå af bestyrelse, medlemmer og/eller udefrakommende. De, der sidder i udvalget, bør så vidt mulig have en kompetence indenfor den genre, der skal vurderes. I ethvert udvalg skal der være mindst et bestyrelsesmedlem, der skal sikre, at udvælgelsen sker i overensstemmelse med foreningens vedtægter og formål samt de regler, der er opstillet for samlingen.
Personer, der deltager i vurderingsudvalget, kan ikke selv indsende tekster til samlingen.

Stk. 4 – Samlingens økonomi
Bestyrelsen skal udforme et budget forud for udgivelsen af hver tekstsamling. Dette budget skal fremlægges og godkendes på en generalforsamling. Hvis en tidligere generalforsamling har godkendt eventuelle tema- og længdekrav, og hvis udvalget har godkendt det indsendte materiale,
kan generalforsamlingen ikke beslutte, at samlingen ikke må udgives. Budgettet for samlingen kan dog altid afvises, så samlingen ikke må trykkes, før et nyt budget er fremlagt. 
Inden godkendelsen af budgettet må bestyrelsen gerne udbetale evt. honorarer til vurderingsudvalget. Der gives kun honorarer til vurderingsmedlemmer, der ikke er en del af foreningen. Bestyrelsen må også gerne investere i korrekturlæsning, forsideillustration mv., så længe udgifterne ikke overstiger halvdelen af de samlede budgetterede udgifter for samlingen.

Stk. 5 – Kontrakt mv.
Inden samlingens udgivelse skal der være udfærdiget kontrakt mellem bidragsyderne og HUF. Som udgangspunkt honoreres bidragsyderne ikke, men modtager et frieksemplar af samlingen.


Stk. 6
For at deltage i foreningens udgivelser skal man være medlem af HUF. Vælger et medlem at melde sig ud, inden samlingen er sendt til tryk, kan bestyrelsen i særlige tilfælde vælge at fjerne medlemmets bidrag fra samlingen.

c) Vedtægtsændringsforslag 3: Super-HUFeren
Forslaget blev fremlagt af Peter Buch Mortensen. Tanken bag forslaget var at have klare retningslinjer for, hvordan titlen Super-Huffer skulle gives. 
Bestyrelsens havde indleveret et forslag, der opstillede en række krav til, hvem der kunne blive Super-Huffer. Forslaget førte til en længere debat. Der blev diskuteret to ting: Hvem, der skulle vælge Super-Hufferen, og hvem, der kunne vælges som Super-Huffer. Debatterne er skitseret herunder:
Hvem skal vælge Super-Hufferen?
Diskussion omhandlede, hvor megen indflydelse medlemmerne skulle have på udvælgelsen af Super-Hufferen. Uenigheden lå i, hvorvidt medlemmerne altid suverænt skulle bestemme Super-Hufferen fx ved afstemning, eller om Super-Huferen skulle vælges af bestyrelsen ud fra medlemmernes nomineringer. 
Nogle mente, at det var bedst, at medlemmerne hvert år nominerede og stemte om, hvem der skulle være Super-Hufferen, så titlen altid afspejlede medlemmerne holdning. Disse argumenterede, at hvis den endelige afgørelse skulle ligge hos bestyrelsen, kunne det betyde, at medlemmerne ikke følte sig engagerede i foreningen og i uddelingen af titlen.
Andre mente, der var fordele ved, at bestyrelsen deltog i vurderingen, da bestyrelsen havde adgang til flere oplysninger om medlemmet, fx statistikker for kommentargivning eller oplysninger om evt. klager. Bestyrelsen vidste også, hvis medlemmet havde kontaktet bestyrelsen, AU eller Skrivelyst med ideer, forslag eller lign, noget som de resterende medlemmer ikke altid ville kende til. Hvis Super-Hufferen skulle vælge ved medlemmernes afstemning alene, frygtede flere, at det kun var den online aktivitet, der ville blive bedømt, og fx medlemmer, der deltog eller kom med forslag til arrangementer eller lign., ville blive glemt. 
Forslaget med at bestyrelsen alene valgte Super-Hufferen blev nedstemt, så det blev et krav til den nye vedtægt, at medlemmerne skulle have en eller anden form for indflydelse, når titlen skulle afgives. Der kunne ikke nås til enighed om, hvordan vedtægten skulle formuleres, derfor genoptages forslaget på den ekstraordinære generalforsamling, hvor der måske kan findes en passende procedure. Formuleringen forventes at tage udgangspunkt i de foreslåede stk. 2 og 3, som lyder:
Stk. 2
Bestyrelsen afgør, hvem der skal være årets Super-Huffer, og skal så vidt muligt forsøge at vælge ud fra forskellige kriterier år for år. 

Stk. 3

Alle medlemmer er velkomne til at komme med forslag til, hvem, de mener, skal være Super-Huffer. 
Ligeledes kan bestyrelsen også spørge medlemmerne til råds, så medlemmerne fx kan nominere dem, de finder egnede, og bestyrelsen så vælger en blandt de nominerede.

Hvem kan blive Super-Huffer?

Her handlede diskussionen om, hvorvidt bestyrelsesmedlemmer, medlemmer af AU og Skrivelyst skulle kunne blive Super-Huffer. I bestyrelsens forslag kunne disse medlemmer ikke blive Super-Huffer, da bestyrelsen mente, at disses arbejde i foreningen var så væsentligt, at de ikke skulle konkurrere med de andre medlemmer, da deres arbejde ikke kunne sammenlignes med almindelige medlemmers arbejde, fordi de som udgangspunkt arbejdede mere for HUF. Derfor mente bestyrelsen, det var bedre, at disse slet ikke kunne modtage titlen, så de hverken blev uretfærdigt overset eller ville blive valgt hvert år.
Flere fremmødte var modstandere af dette og mente, at alle, uanset hvilke udvalg de sad i, skulle kunne blive Super-Huffere, og de så det ikke som et problem, at disse medlemmer muligvis ville vinde titlen oftere. Bestyrelsens forslag blev nedstemt, så det ikke længere fremgår af vedtægten, at bestyrelsesmedlemmer eller medlemmer af AU og Skrivelyst ikke kan blive Super-Huffer.
På trods af diskussionerne blev visse dele af bestyrelsens forslag dog vedtaget. Følgende paragraffer blev vedtaget: (Bemærk, at stk. numrene referer til bestyrelsens originalforslag, numrene vil blive rettet til i vedtægterne):
§ 20 Vedtægtsændring om Super-Huffer

Hvert år vælges en Super-Huffer, der er et HUF-medlem, der har gjort sig positivt bemærket i HUF. 
Dette kan fx være ved stor aktivitet i form af kommentarer, ideer eller lign.
Stk. 4
Som udgangspunkt kan følgende ikke vælges som Super-Huffer:

- Medlemmer, der har brudt retningslinjerne eller på anden vis skadet HUF, kan ikke modtage titlen Super-Huffer i minimum et år efter hændelsen.

- Det samme medlem kan ikke vinde titlen to år i træk.

Stk. 5
Årets Super-Huffer får et års gratis kontingent samt en kortere tekst trykt i Skrivelyst. 
Skrivelysts redaktion bestemmer omfanget af tekstens længde. Super-Hufferen skal dog mindst have en side til sin tekst.

d) Vedtægtsændringsforslag 4: Foreningens hjemsted
I: Hjemsted

Forslaget blev fremlagt af Nicole Boyle Rødtnes. Formålet med forslaget var, at foreningen fik hjemsted i København, så der kunne søges om støtte til foreningen i kommunen. Der kunne ikke på nuværende tidspunkt søges om støtte, da vedtægterne bestemte foreningens hjemsted som formandens adresse, og denne ikke var konsistent. Ændringen af hjemsted ville ikke påvirke, at foreningen var landsdækkende.

Bestyrelsens forslag blev vel modtaget, og efter nogle mindre formuleringsændringer blev det vedtaget. De vedtagne forslag er formuleret således:
§ 1
Foreningens navn er HUF, hvilket står for Håbefulde Unge Forfattere.
Foreningen er landsdækkende, men har hjemsted i København. 

Foreningens postadresse er foreningens kontor, et bestyrelsesmedlems adresse, en postboks eller lign. Bestyrelsen kan frit bestemme foreningens postadresse, så længe denne fremgår af hjemmesiden.

II: Formål

Der var indsendt et forslag af medlemmerne Maya Stolbjerg Drud, Caroline Ørsum, Bjarke Sølverbæk, Martin Christensen og Daniel Dalgaard om, at formålsparagraffen skulle ændres, så den svarede bedre overens med, hvad HUF var nu. De mente ikke, den nuværende formulering var tidssvarende eller præcis nok.  Forslaget blev efter nogle mindre formuleringsændringer, der fx også sikrede, at arrangementerne blev skrevet ind, vedtaget. Det vedtagne forslag var formuleret således:
§ 2.1
Foreningens formål er at hjælpe medlemmerne til at blive bedre til at skrive og at give dem mulighed for at finde sammen i et fællesskab med andre skrivende. Centralt i dette fællesskab står blandt andet muligheden for tekstlæsning og -kritik af egne og andres tekster, debat af hovedsagligt skriverelaterede emner, samt deltagelse i arrangementer. 
e) Vedtægtsændringsforlag 5: Medlemmer bosat i udlandet
Forslaget blev fremlagt af Nicole Boyle Rødtnes. Forslaget skulle sikre, at der var en fast procedure for, hvordan bestyrelsen skulle håndtere medlemmer, der var bosat udenfor Danmark, når disse skulle modtage forsendelser. Forslaget skulle sikre, at HUF kunne indkræve en merbetaling til at dække de ekstra portoomkostninger, der ville være ved at udsende fx Skrivelyst til disse medlemmer.  Der var enighed om forslaget på generalforsamlingen. Så forslaget, der er formuleret således, blev vedtaget:
§ 3.1, Stk 4

Medlemmer bosat udenfor Danmark kan pålægges en merbetaling i form af udgifter til forsendelse af medlemsinformation og foreningsblade.
 
Bestyrelsen fastsætter hvert år de aktuelle merudgifter i henhold til portoomkostningerne.
Medlemmet kan vælge ikke at betale merudgifterne og orientere bestyrelsen om det. Medlemmet vil så modtage medlemsinformationer og foreningsblade via mail. Såfremt det ikke er muligt at sende foreningsblad eller medlemsinformationer via mail, skal bestyrelsen oplyse medlemmet om dette.

f) Vedtægtsændringsforslag 6: Åbning af foreningen for ældre medlemmer

Bestyrelsen havde fremlagt et forslag til, hvordan HUF kunne åbnes for medlemmer over tredive år. Forslaget var ment som et udkast og havde en række punkter, der blandt andet ville ændre, hvordan HUF.dk var opbygget. Tanken var, at der skulle stemmes om hvert ændringspunkt. Først skulle der dog stemmes om, hvorvidt foreningen skulle åbnes for ældre medlemmer. 
Forsamlingen var delt i to lejre. Dem, der mente, foreningen bestemt skulle åbnes, og dem, der enten var imod åbningen, eller hellere ville vente med at vedtage forslaget til året efter, fordi HUF på nuværende tidspunkt var sårbar, da der ingen bestyrelse var.

Afstemningen blev tæt, der var elleve, der stemte for, og ni der stemte imod. Forslaget blev nedstemt, da vedtægtsændringer skal vedtages med to tredjedeles flertal.
g) Opdatering og revidering af sektionen Reglement for opførsel i HUF, §19.1 
Forslaget var indsendt af Maya Stolbjerg Drud, Caroline Ørsum, Bjarke Sølverbæk, Martin Christensen og Daniel Dalgaard. Maya Stolbjerg Drud fremlagde punktet, der blev trukket tilbage, da forslaget ikke byggede på de nyeste vedtægter. De, der havde indsendt forslaget, ville nu lave et nyt forslag på baggrund af de nyeste vedtægter og fremlægge dette på den ekstraordinære generalforsamling.
10. Budget for gysersamlingen 
Nicole Boyle Rødtnes fremlagde punktet. Bestyrelsen havde udarbejdet to budgetter for gysersamlingen. Et, hvor salgsprisen var sat til 100 kr., og et, hvor salgsprisen var sat til 120 kr. Begge budgetter gav overskud, forskellen var bare, hvor mange bøger, der skulle sælges, før udgifterne var tjent hjem. En salgspris på 120 kr. ville gøre, at der skulle sælges lidt færre bøger, før udgifterne blev tjent hjem Bestyrelsen havde bevidst valgt at lave to budgetter, så medlemmerne kunne være med til at afgøre den endelige pris. Begge budgetter blev godkendt. 
Efter en kortere debat om salgsprisen, blev det aftalt, at bogen skulle sælges til 120 kr. til alle, der ikke var medlem af HUF, og til 100 kr. til alle, der var medlem af HUF. At sælge samlingen til 120 kr. for personer udenfor HUF blev valgt, da flere mente, at samlingen kunne risikere ikke at blive taget seriøst, hvis den var for billig. Derimod kunne den godt sælges billigere til medlemmer, da disse så bare fik en rabat via deres medlemskab.
11. Evaluering af Off-topic kategori på forummet
Rasmus Østergaard Pedersen fremlagde punktet. Forumkategorien Off-topic var blevet lavet som prøveordning efter ønske på generalforsamlingen 2007. Flere medlemmer havde ønsket en kategori, hvor der kunne tales om ting, der ikke omhandlede skrivning eller litterære emner. Prøveordningen skulle nu evalueres. Bestyrelsen lagde ud med deres evaluering. Bestyrelsen mente, at off-topic-kategorien på forummet fungerede godt. Der havde været et par tilfælde, hvor tråde i kategorien var placeret forkert, fordi de egentlig hørte til under nogle af de andre kategorier, men udover dette syntes bestyrelsen, at kategorien havde fungeret fint. Bestyrelsen foreslog derfor, at kategorien blev gjort permanent. 

De tilstedeværende var enige i, at kategorien fungerede fint, og det blev vedtaget at gøre kategorien permanent.
12. Fastsættelse af dato for ekstraordinær generalforsamling

Der blev foreslået en række datoforslag i juni, og efter en afstemning blev det aftalt, at den ekstraordinære generalforsamling blev afholdt den 28. juni 2008.

13. Eventuelt
Følgende punkter blev fremlagt under evt.:
Skrivelyst som tilvalg

Det blev foreslået, at man under profilen på HUF.dk skulle kunne fravælge at modtage Skrivelyst, da nogle medlemmer ikke læser bladet. Skrivelyst er en af HUFs største udgifter på grund af de høje portoomkostninger, og tanken var derfor, at der ikke skulle sendes blade ud til medlemmer, der ikke ville læse det, men bare smide det ud. Hvis medlemmerne selv kunne fravælge at modtage Skrivelyst, kunne bladet blive sendt eller solgt til en anden og derved ikke gå til spilde.

Som udgangspunkt skulle man være meldt til at få Skrivelyst, men så skulle man have mulighed for at melde sig fra, hvis man ønskede. Man ville dog stadig modtage alle ekstra papirer med medlemsinformationer, der fulgte med forsendelsen. 
HUFs fremtid som arrangement

Det blev foreslået, at AU skulle afholde et debatarrangement om, hvordan HUFs fremtid skulle blive. Tanken var, at arrangementet ville synliggøre debatten, der på nuværende tidspunkt fandt sted på forummet.
Revidering af HUFs forside
Det blev foreslået, at HUFs forside skulle ændres. Her var tanken ikke kun på teksten, men på hele opstillingen af elementerne. Det blev forslået, at der skulle nedsættes et udvalg, der kunne fremlægge deres forslag til, hvordan forsiden skulle se ud.
Kage & frugt

Der blev talt om, at det var dejligt, at der til generalforsamlingen havde været kage. Og det blev foreslået, at der til den ekstraordinære generalforsamling var både kage og frugt.
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